BUGRA GOKCE ISOCARP ACILIS KONUSMASI

Sayin Bakanlar, Sayin Rekt6r, Sayin Vali, Sayin Blylksehir Belediye Bagkani, Sayin Dekan,
Cok Degerli Hocalarim, sevgili meslektaslarim ve konuklar... Hepinizi Tirkiye'deki sehir
plancilarinin meslek 6rgiti olan Tmmob Sehir Plancilari Odasi 6rgitl ve ydnetim kurulu
adina saygiyla selamliyorum...

“Bitlinlesme-Ayrisma Arasinda Kentler ve Planlama” temasiyla bu yil 42. si dizenlenen,
Diinya Plancilar Birligi toplantisina iilkemizin ve Istanbul’'un evsahipligi yapmasina vesile olan
Yildiz Teknik Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Bélimii'ni, béliim baskanimizin sahsinda
kutluyor ve tesekkiir ediyorum.

Bu toplantinin temasi diinya kentleri icin biiylik dnem tasiyan bir dizi degisime isaret ediyor.
Bu nedenle biitiinlesme ve ayrisma ekseninde diinyada ve kentlerimizde yasananlari saglikli
bir bicimde ¢dziimlememiz gerekiyor.

Dinya ekonomisinin 1970lerde yasadigi krizin ardindan glindeme getirilen neoliberal
politikalar, sermaye birikim siireclerinin cografyasini diinya Olcegine genisleterek yeni bir
kiresellesme dalgasinin yolunu acmis ve vyerlesik sosyo-mekansal yapilari, iligkileri ve
kurumlar kokli bir dedisim stirecine dahil etmistir. Son yillarda yapilan calismalar s6z konusu
degisim sirecinin odaginda kentlerin ve kentsel mekanin oldujunu gostermektedir. Bu
strecte kentler uluslararasi sermaye akislarinin (para, mal, yatinm biciminde) yogunlastigi
mekanlar haline gelirken ulus devlet mekani igerisindeki yerlesik iligkileri ve dizilisleri de
degismekte ve degistiriimektedir. Kentlerin bulunduklan (lke cografyasinin étesinde yerkiire
sathinda isleyen ekonomik ve politik dinamiklerle bulugsmasi salik verilmekte ve kentler
sozkonusu ‘kiiresel’ dinamiklerle biitiinlestigi dlglide toplumsal kalkinmanin ve gelisimin
gerceklesecedi ileri siriilmektedir. Kiresel kent, diinya kenti, cazibe merkezi gibi sdylemsel
ifadelere birinen bu strateji ile kentler, yerel-Ustl/kiresel sermaye birikim sireglerine
eklemlenme yarigina sokulmaktadir. Bu slreglere eklemlenebilen kentler basari drnekleri
olarak gosterilirken, diger kentler hem yerel hem de yerel-listii aktorler 6nciligiinde yerkiire
sathinda isleyen sermaye akislariyla bitlinlesmeye sevk edilmektedir. Bdylelikle toplumsal
iliskileri yeni birikim siiregleri dogrultusunda doniistirme cabalari, yeni bir kentlesme siireci
(yasal, kurumsal ve mekansal bigimleriyle) ile igcice gegmektedir.

Bu ortamda, blyiiyen ve gelisen kentlerin ancak yarismaci bir tutum ile ayakta kalabilecegi
sdylenmekte, yarismaci ortamda rekabetin 6n sartinin kentlerin ucuz emek gicu, vergi
indirimleri, kredi ve arazi tahsisleri vb. ile kiiresel sermaye yatinmlarini gekebilmesi ve hizmet
sektoriindeki gelismelerle birlikte, kiiresel tiiketim mekanizmalariyla bitiinlesebilmesi oldugu
yonlinde bir hakim sdylem icten ice ve kararlilikla islenmekte. Ancak, kiresel sistemde blylk
onem ve deder kazanacadi ifade edilen dugim noktalari olarak kentler, katettikleri
gelismelerden &te derinlesen ekonomik, sosyal ve gevresel sorunlarla bogusmakta.

Kentlerde yasanan c¢ok boyutlu ve karmasik sorunlar ise butlnllklG bir yaklagimla
irdelenmemekte, bu sorunlara ¢6ziim olarak 6nerilen anlik ve ginbirlik receteler sorunlari
derinlestirip yeni sorun alanlari tanimlayabilmekte.

Kentler, sosyallikleri tamamen gozardi edilerek sadece ekonomik olanaklari ve rant degeri
Uzerinden paylasiimak disinda olanaklari bulunmayan vyapilarmis gibi gelistiriimeye (!)
calisiimakta. Yeni yapiya uyum gdsterebilen sinirli bir kitle bu dénemin meyvelerini toplarken,
bliylik gogunluk yoksulluk ve yoksunluklar icinde bir yasama terk edilmekte, kentlerin 6nemli
bir 6zelligi olan birlikte yasama kuiltliriiniin nesnel temelleri ortadan kalkmakta ve toplumsal
bélinmenin yolu agilmakta. Bu anlayis; kent yodnetimi, planlama kurum ve kuramlarini da,



mekaninin dedisim dederi ve rantsal niteliklerini kullanip, gelistirmeye hizmet eden bir piyasa
temelli arag haline indirgemeye ugrasmakta.

Bu slirecte uygulamalar da, bir yanda, parcaci ve kent biitiiniine getirecedi maliyetler
disinililmeksizin tasarlanan ve ¢ogu kez siyasilerin tercihleriyle acil ve oncelikli olarak yasama
geciriimeye calisilan, toplumsal fayda ve maliyetleri derinlemesine analiz edilmesi gereken
projeler ile belirlenirken, dider yanda, deprem ve afetler gibi uzun soluklu politika
gelistiriimesi oncelikli ve acil olmasina kargin ihmal edilen gercek giindemler, ne yazikki
hakkettigince giindeme gelmiyor, kalici gdziimler Uretilemiyor.

Dinyada yasanan ve kentlerimizi de etkileyen bu yeni kentlesme slreci yerel-Usti/kuresel
dinamiklerle bitiinlesen mekanlar/mekansal yapilar Urettigi olclide kendi icine kapal,
dislanmis ve ayrismis mekanlar/mekansal yapilar da Uretmekte. Bir yandan diinyanin bir
baska ucundaki para, mal, yatinm ve hatta insan akiglariyla butiinlesen varsil kentsel
mekanlar ortaya cikarken diger yandan iginde bulundudu kentle bile sosyal, kiltiirel ve
fiziksel olarak yeterli iliski kuramayan yoksul mekanlar olusmakta. Bu durum sadece farkli
toplumsal siniflarin/sosyal gruplarin bir arada yasadi§i “kent tahayyGlini” degil, ayni
zamanda toplumsal iliskileri ve aktorleri belirli ortak-evrensel ilkeler etrafinda diizenleme
iddiasini iceren “planlama paradigmasini” da ciddi bicimde tahrip etmekte. Bu sorunlu ve
eksik yaklagim dizisinin son dénemde kentlerimizde en temel kendini gésterme biciminin ise,
bitlinlik, derinlik, planlama stratejisi ve ufuk genislijinden uzak, “pazarlama” oncelikli
“bliylik projeler” oldugunu soylemek olasi. Korunmasi gerekli dodal, kiiltiirel varlk ve
degerlerimizin toplumsal miizakere ve uzlasma siireclerinden gegmeden sadece siyasi otorite
ve yatinmacl kararlligi Gzerinden “kisa donemli ekonomik getirilere” feda edilmesi, en 6nemli
Oncelik ve sorun alani olarak karsimizda duruyor. Bu durum bitinlesme ve ayrisma
ekseninde soyle bir tabloya isaret ediyor: “biitiinsellik ve bilimsellikten pargaciliga... ve
sistematik olandan el yordamina dayali olana dénigme” ...

Bliylk kentlerimizde olusan degerin “pazarlanmasi” yoluyla belirli kesimlere kaynak ve
zenginlik yaratmak disinda da segenekler oldugunu goriip tartismak, yeni politika ve
stratejileri tim kentsel risk ve firsatlarla birlikte ele alabilmek ¢6ziime yonelik ilk asamayi
olusturuyor.

Bununla birlikte, kentsel mekani pargalanmig/ayrismis mekanlar yigini haline donistiirmekte
olan bu sirecin tersine gevrilmesi ve karsi-kent tahayydillerinin olusturulmasi da gerekmekte.
Bu nedenle, (katiimci ve demokratik bigimleriyle) planlama paradigmasina/iddiasina her
zamankinden daha fazla ihtiyagc duyulmakta. Katiimci ve demokratik planlama siregleri ile
toplumsal  aktdrler, kentsel mekanin (retiminde bir 6zne haline gelebilir,
sermayenin/piyasalarin talepleri karsisina kendi ihtiyaglarini koyabilir, ve sonucta yasadiklari
kentleri toplumun genis kesimlerinin ortak-evrensel ihtiyaglari gergevesinde diizenleyebilirler.
Bu dodrultuda, yasadigimiz cografyanin kentlerinin icinden gecmekte oldugu degisim
surecini, bitinlesme ve ayrisma bigimlerini, toplumsal siniflar/aktérler arasindaki mekansal
farklilasmalarini ortaya koymak, cografyalar arasinda farklilasan ya da ortaklasan kentlesme
deneyimlerini belirlemek ve toplumun farkli kesimleri arasinda tartismaya agcmak énemli bir
baslangic sunmakta.

Iste bu noktada Odamiz, ISOCARP (International Society of City and Regional Planners-
Uluslararasi Kent ve Bélge Plancilari Toplulugu) tarafindan Istanbul'da diizenlenen
“Biitlinlesme ve Ayrisma Arasindaki Kentler” temali uluslararasi etkinliginden hareketle,
Samsun, Mersin ve Konya kentlerinde yaptigi bolge toplantilar ile, yerelde yasanan yeni
kentlesme sireglerini bilme ve plancilarin tartismasina sunmayi amagladi. Yukarida séziini
ettigimiz yeni kentlesme dalgasinin, farkll boyutlarini farkli kent ve bdlgelerimizde tartismayi
yerinde ve gerekli bulduk. Bu toplantiya hazirlk amaciyla yapilan boélge toplantilarindan ilki
Samsun’da Karadeniz kentlerinin dodayla, kiylyla biitlinlesmesi ekseninde daha cok “fiziksel”



sorunlara edilen bir icerikte gerceklesti. Bir taraftan yeni insa edilen sahil otoyolu araciligiyla,
kendi icinde bitlinlesen, llke ve dlinya ile bltlinlesme potansiyelleri arttirlan Karadeniz bolgesi
ve kentlerinin, diger taraftan yeterince analiz edilmemis nitelikleri ve dogayr g6z ardi eden
glizergahi ile bu otoyol nedeniyle, denizden nasil kopardidini Samsun bolge toplantisinda gok
acikca gozlemledik.

Bolge toplantilarinin ikincisi, Ulkemizin en yogun go¢ alan kentlerinden olan Mersin'de
gerceklesti. Oteden beri demografik yapisi, fiziksel dzellikleri, konumu ve dogal degerleriyle 6n
plana cikan, serbest bdlgesi aracilidiyla diinya ticaretiyle biitiinlesme potansiyeli en st
diizeydeki kentlerimizden olan Mersin'de, biitlinlesme-ayrisma bashdini daha gok sosyal ve
sosyo-mekansal igerigi ile tartistik. Bir taraftan cesitli sosyal gruplari/etnik farkliliklari bir araya
getirerek oldukca zengin bir kiltlirel ortam imkani olustururken diger taraftan ayrismis
mekanlarda, yoksulluklar, yoksunluklari yasayan Mersin, sosyo-mekansal bitlinlesme ve
ayrisama anlaminda kentlerimizin igsel sorunlarina garpici bir érnek olusturdu.

Uclincli bdlge toplantisinda; bir taraftan yerkiirenin en u¢ noktasindan gelen talepleri
karsilayacak olclide ekonomik ‘basarilar’ elde edip, ulusasiri sermaye hareketlerinin yogunlasma
potansiyeli ile 6n plana gikan Konya’'da, kentin ve kentlinin sosyal yasamla, ekonomik yasamla
bitlinlesmesini tartistik. Kentteki hizli ekonomik ivmelenmenin, yerel sosyal dokuyu nasil
aynistirdigini, farkl ve 6zgiin yasamiyla Konya bolge toplantisinda ayrintilaryla 6grendik.

Bir baska deyisle bolge toplantilari, sadece Istanbul kenti lizerinden diisiiniilen kentsel yeniden
yapllanma dinamiklerinin, uluslararasi sermaye akislariyla bulusma cabalarinin ve sosyo-
mekansal sonuglarinin yasadigimiz cografyanin farkli kentlerinde dedisik bicimlerde yasandigina
isaret ediyor ve plancilara bu yeni kentlesme dalgasi icerisinde biiylik sorumluluk diistigini
gosteriyor. Tim bunlar ¢cok daha yogun ve derinlemesine tartismaya, Ustelik daha genis bir
katihmla tartismaya ihtiyacimiz var.

Kentsel yasama ve karar verme siireclerine katiimin bu denli 6nem kazandigi ve aktif kentlilik
bilinci igindeki yurttaglarin olusumu igin egitimin lzerinde her zamankinden daha fazla iizerinde
duruldugu bu dénemde, bu ve benzeri nitelikli toplantilarin biiylik &nem tasidigi, bir bilinglenme
yarattigi ortada. Bu etkinin biiydtilebilmesi icin katilimi Ust diizeye cikartmak, sinilamamak ve
hatta tim Ulke plancilarinin kosulsuz katilimini 6zendirecek dnlem ve diizenlemeleri aragtirmak
da gerekli ve yararli goriinliyor. Bu toplantida elde edilecek sonuglarin genis halk kesimleri ile
paylasilabilmesi bu agidan da buiylk bir dneme sahip.

Odamiz bu sorumluluk cercevesinde icinden gegmekte oldugumuz bu yeni kentlesme dalgasinin
farkl cografyalarda ortaklasan ve farklilasan yonlerini belgelemeyi, yeni tartismalarin 6nini
acmay! ve kentlerimizin bitlinlesen ve ayrisan yizlerini siyasa yapicilarin giindemine tasimayi
hedeflemekte. Odamizca son dénemde diizenlenen bir cok etkinligin direkt ya da dolayl olarak
degdindigi, “kentsel biitlinlesme” ve kentlerimizin iginden gectidi konjonktiirel degisimlerin
analizi meslek alanimiz igin blylk 6nem tasiyor. Bu amacla, 3 kentte diizenlenen bdlge
toplantilarinin kitaplastiriimasiyla devam eden bu slirecte, bir dizi yeni yayin ve etkinlik de
yapilmasi planlanmakta.

Diinyadaki konjonktiirel gelismelerin ve bitlinlesme-ayrisam eksenindeki kentlerimizin
tartisilacagi bu dederli toplantida, aktarmaya calistigimiz gelisme ve dinamiklerin, (lkemiz
gergeklerinin de hak ettigince tartisilacagi ve 6nemli agilimlar Uretilecegi inanciyla, Kongreye
basarilar diliyor, diizenlenmesi icin emegi gegen tiim meslektaslarimi cani géniilden kutluyor,
tim katiima ve konuklara tlkemiz plancilarinin igten sevgilerini sunuyorum.



